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11..  ĐĐặặtt  vvấấnn  đđềề
Trong tiến trình cải cách hành chính và

xây dựng Nhà nước pháp quyền xã hội chủ
nghĩa Việt Nam, việc phân cấp, phân quyền
giữa trung ương và địa phương được coi là
một giải pháp trọng tâm nhằm phát huy tính
chủ động, sáng tạo của chính quyền địa
phương; đồng thời, nâng cao hiệu quả quản

lý của Nhà nước. Tuy nhiên, để bảo đảm
quyền lực nhà nước được thực hiện đúng
mục đích, không bị lạm dụng hoặc sử dụng
sai mục đích, cơ chế kiểm soát quyền lực giữa
các cấp chính quyền là vấn đề then chốt. 

kiểm soát quyền lực nhà nước trong
cơ chẾ phân cấp, phân quyền giữa chính phủ

và chính quyền địa phương cấp tỉnh

vũ QuaNg TruNg*

*NCS của Trường Đại học Luật Hà Nội

BBààii  vviiếếtt  nngghhiiêênn  ccứứuu  vvấấnn  đđềề  kkiiểểmm  ssooáátt  qquuyyềềnn  llựựcc  nnhhàà  nnưướớcc  ttrroonngg  ccơơ  cchhếế  pphhâânn  ccấấpp,,  pphhâânn  qquuyyềềnn
ggiiữữaa  CChhíínnhh  pphhủủ  vvàà  cchhíínnhh  qquuyyềềnn  đđịịaa  pphhưươơnngg  ccấấpp  ttỉỉnnhh  ởở  VViiệệtt  NNaamm  hhiiệệnn  nnaayy..  TTrrêênn  ccơơ  ssởở  pphhâânn
ttíícchh  ssựự  ccầầnn  tthhiiếếtt  pphhảảii  kkiiểểmm  ssooáátt  qquuyyềềnn  llựựcc  ccủủaa  cchhíínnhh  qquuyyềềnn  đđịịaa  pphhưươơnngg  ttrroonngg  pphhâânn  ccấấpp,,  pphhâânn
qquuyyềềnn,,  bbààii  vviiếếtt  nnêêuu  ccáácc  tthhiiếếtt  cchhếế  kkiiểểmm  ssooáátt  qquuyyềềnn  llựựcc  nnhhàà  nnưướớcc  ccủủaa  CChhíínnhh  pphhủủ  đđốốii  vvớớii  cchhíínnhh
qquuyyềềnn  đđịịaa  pphhưươơnngg  ccấấpp  ttỉỉnnhh;;  ttừừ  đđóó,,  đđềề  xxuuấấtt  mmộộtt  ssốố  ggiiảảii  pphháápp  nnhhằằmm  hhooàànn  tthhiiệệnn  ccơơ  cchhếế  kkiiểểmm
ssooáátt  qquuyyềềnn  llựựcc,,  bbảảoo  đđảảmm  ssựự  tthhốốnngg  nnhhấấtt  vvàà  hhiiệệuu  llựựcc,,  hhiiệệuu  qquuảả  ccủủaa  nnềềnn  hhàànnhh  cchhíínnhh  nnhhàà  nnưướớcc;;
đđồồnngg  tthhờờii,,  pphháátt  hhuuyy  qquuyyềềnn  ttựự  cchhủủ,,  ttựự  cchhịịuu  ttrráácchh  nnhhiiệệmm  ccủủaa  cchhíínnhh  qquuyyềềnn  đđịịaa  pphhưươơnngg..
TTừừ  kkhhóóaa::  Kiểm soát quyền lực nhà nước; phân cấp; phân quyền; Chính phủ; chính quyền địa phương.
TThhiiss  aarrttiiccllee  eexxaammiinneess  tthhee  iissssuuee  ooff  ccoonnttrroolllliinngg  ssttaattee  ppoowweerr  wwiitthhiinn  tthhee  mmeecchhaanniissmm  ooff
ddeecceennttrraalliizzaattiioonn  aanndd  ddeevvoolluuttiioonn  bbeettwweeeenn  tthhee  cceennttrraall  ggoovveerrnnmmeenntt  aanndd  pprroovviinncciiaall--lleevveell  llooccaall
aauutthhoorriittiieess  iinn  VViieettnnaamm  ttooddaayy..  BBaasseedd  oonn  aann  aannaallyyssiiss  ooff  tthhee  nneecceessssiittyy  ffoorr  ccoonnttrroolllliinngg  llooccaall
ggoovveerrnnmmeenntt  ppoowweerr  dduurriinngg  tthhee  ddeecceennttrraalliizzaattiioonn  aanndd  ddeevvoolluuttiioonn  pprroocceessss,,  tthhee  ppaappeerr  iiddeennttiiffiieess
tthhee  iinnssttiittuuttiioonnaall  ffrraammeewwoorrkkss  tthhrroouugghh  wwhhiicchh  tthhee  GGoovveerrnnmmeenntt  eexxeerrcciisseess  oovveerrssiigghhtt  oovveerr  pprroovviinncciiaall
aauutthhoorriittiieess..  IItt  tthheenn  pprrooppoosseess  sseevveerraall  ssoolluuttiioonnss  ttoo  iimmpprroovvee  tthhee  ppoowweerr  ccoonnttrrooll  mmeecchhaanniissmm,,
eennssuurriinngg  tthhee  uunniittyy,,  eeffffeeccttiivveenneessss,,  aanndd  eeffffiicciieennccyy  ooff  tthhee  ssttaattee  aaddmmiinniissttrraattiivvee  ssyysstteemm  wwhhiillee
ssiimmuullttaanneeoouussllyy  pprroommoottiinngg  tthhee  aauuttoonnoommyy  aanndd  sseellff--rreessppoonnssiibbiilliittyy  ooff  llooccaall  ggoovveerrnnmmeennttss..
KKeeyywwoorrddss::  State power control; decentralization; devolution; Government; local authorities.

NNGGÀÀYY  NNHHẬẬNN::  1166//77//22002255                            NNGGÀÀYY  PPHHẢẢNN  BBIIỆỆNN,,  ĐĐÁÁNNHH  GGIIÁÁ::  2233//1100//22002255                          NNGGÀÀYY  DDUUYYỆỆTT::  1144//1111//22002255
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22..    SSựự  ccầầnn  tthhiiếếtt  pphhảảii  kkiiểểmm  ssooáátt  qquuyyềềnn  llựựcc
ccủủaa  cchhíínnhh  qquuyyềềnn  đđịịaa  pphhưươơnngg  ttrroonngg  pphhâânn  ccấấpp,,
pphhâânn  qquuyyềềnn

Kiểm soát quyền lực nhà nước trong bối
cảnh phân cấp, phân quyền là một phạm trù
chỉ hệ thống các nguyên tắc, cơ chế và công
cụ nhằm bảo đảm quyền lực được ủy quyền
hoặc chuyển giao không dẫn đến lạm quyền,
trùng lặp trách nhiệm. Điều này vừa là yêu
cầu của lý thuyết pháp quyền, vừa là nhu cầu
thực tiễn khi Nhà nước trao quyền cho chính
quyền địa phương thực hiện nhiệm vụ quản
lý công. Khoản 3 Điều 2 Hiến pháp năm 2013
khẳng định: “quyền lực nhà nước là thống
nhất, có sự phân công, phối hợp, kiểm soát
giữa các cơ quan nhà nước trong việc thực
hiện các quyền lập pháp, hành pháp, tư
pháp”, qua đó, đặt nền tảng pháp lý cho mọi
cơ chế phân cấp, phân quyền và kiểm soát
quyền lực ở địa phương. 

Phân cấp, phân quyền là xu hướng tất
yếu trong cải cách hành chính, giúp chính
quyền địa phương phát huy tính tự chủ, linh
hoạt trong quản lý các vấn đề đặc thù, như:
hạ tầng, giáo dục, y tế và an sinh xã hội. Cơ
chế này góp phần giảm tải cho trung ương;
đồng thời, nâng cao hiệu quả phục vụ người
dân. Tuy nhiên, song song với việc trao
quyền, cần thiết lập các cơ chế kiểm soát phù
hợp để bảo đảm quyền lực không bị lạm
dụng, vận hành trong khuôn khổ pháp luật
và phục vụ đúng lợi ích của Nhân dân. 

Thực tiễn cho thấy, khi chính quyền địa
phương có thẩm quyền lớn trong việc cấp
phép đầu tư, sử dụng ngân sách hoặc triển
khai chính sách phát triển, nguy cơ lợi ích
nhóm và thiếu minh bạch có thể gia tăng,
ảnh hưởng đến công bằng xã hội và lòng tin
của Nhân dân. Do đó, kiểm soát quyền lực ở
địa phương là yêu cầu bắt buộc, vừa nhằm
phòng ngừa sai phạm, vừa bảo đảm sự liêm
chính, công khai trong hoạt động quản lý
nhà nước. Bên cạnh đó, kiểm soát quyền lực

còn có ý nghĩa quan trọng trong duy trì tính
thống nhất của chính sách quốc gia. Nếu
không có cơ chế kiểm soát hiệu quả, việc
phân cấp có thể dẫn đến tình trạng “mạnh ai
nấy làm”, gây mâu thuẫn giữa các cấp chính
quyền, làm giảm hiệu quả thực thi chiến lược
phát triển chung của quốc gia. 

Theo Điều 12 Luật Tổ chức chính quyền
địa phương năm 2025 khẳng định: việc phân
quyền cho chính quyền địa phương phải
được quy định trong luật, nghị quyết của
Quốc hội, trong đó xác định rõ chủ thể, nội
dung, phạm vi nhiệm vụ, quyền hạn, bảo
đảm các nguyên tắc phân định thẩm quyền
và phù hợp với nhiệm vụ, quyền hạn của
chính quyền địa phương các cấp. Chính
quyền địa phương tự chủ trong việc ra quyết
định, tổ chức thi hành và tự chịu trách nhiệm
trong phạm vi được phân quyền. 

Về phân cấp, khoản 5, 6, 7 Điều 13 Luật
Tổ chức chính quyền địa phương năm 2025
đã cụ thể hóa chủ trương tăng cường phân
cấp, phân quyền, phát huy tính chủ động,
sáng tạo của địa phương; đồng thời, bảo đảm
sự kiểm soát, minh bạch, trách nhiệm giải
trình trong quá trình thực hiện. Đây là bước
tiến quan trọng trong cải cách tổ chức bộ
máy nhà nước, phù hợp với yêu cầu xây dựng
nền hành chính hiện đại, hiệu lực, hiệu quả
và phục vụ tốt hơn cho người dân, doanh
nghiệp. Ngoài ra, các quy định này còn cho
phép Ủy ban nhân dân (UBND) cấp tỉnh chủ
động đề xuất với các cơ quan trung ương về
việc phân cấp nhiệm vụ, quyền hạn phù hợp
với điều kiện thực tiễn của địa phương. Điều
này giúp phát huy tối đa tính tự chủ, sáng tạo
và linh hoạt của địa phương trong quản lý,
điều hành; đồng thời, tạo điều kiện để các
địa phương phát triển dựa trên thế mạnh và
nhu cầu thực tế. 

Như vậy, có thể thấy, quy định về phân
cấp, phân quyền ở nước ta đã được quy định
cơ bản trong Luật Tổ chức chính quyền địa



56 Tạp chí Quản lý nhà nước - Số 358 (11/2025)

Nhà nước - Pháp luật

phương năm 2025. Việc phân cấp, phân
quyền không chỉ bảo đảm sự linh hoạt, chủ
động hơn trong thực thi công vụ của chính
quyền địa phương mà còn bảo đảm sự thống
nhất của quyền lực nhà nước. Thông qua
thanh tra, kiểm tra, giám sát việc thực hiện
nhiệm vụ, quyền hạn của chính quyền địa
phương được kiểm soát chặt chẽ, ngăn ngừa
lạm quyền và bảo vệ quyền lực nhà nước, giữ
vững sự minh bạch, trách nhiệm giải trình
của chính quyền địa phương.

33..  CCáácc  tthhiiếếtt  cchhếế  kkiiểểmm  ssooáátt  qquuyyềềnn  llựựcc  nnhhàà
nnưướớcc  ccủủaa  CChhíínnhh  pphhủủ  đđốốii  vvớớii  cchhíínnhh  qquuyyềềnn  đđịịaa
pphhưươơnngg  ccấấpp  ttỉỉnnhh

Một là, kiểm soát quyền lực nhà nước
của cơ quan thanh tra.

Thanh tra là thiết chế giúp bảo đảm tính
minh bạch và ngăn chặn sự lạm dụng quyền
lực của các cơ quan hành chính nhà nước.
Theo quy định tại Luật Thanh tra năm 2025,
các cơ quan thanh tra có chức năng giúp cơ
quan nhà nước có thẩm quyền thực hiện
quản lý nhà nước về công tác thanh tra, tiếp
công dân, giải quyết khiếu nại, tố cáo và
phòng, chống tham nhũng, tiêu cực; tiến
hành thanh tra, tiếp công dân, giải quyết
khiếu nại, tố cáo và phòng, chống tham
nhũng, tiêu cực theo quy định của pháp luật.
Hoạt động thanh tra không chỉ dừng lại ở
việc phát hiện và xử lý sai phạm mà còn đóng
vai trò tư vấn, hỗ trợ các cơ quan chính
quyền địa phương trong việc cải thiện quy
trình quản lý và điều hành. Cơ quan thanh
tra có thể đề xuất các biện pháp phòng ngừa
tiêu cực, tham nhũng; đồng thời, tăng cường
ý thức tuân thủ pháp luật của cán bộ, công
chức nhà nước. Qua đó, vai trò của thanh tra
không chỉ là cơ chế kiểm soát mà còn là yếu
tố thúc đẩy hiệu quả quản lý hành chính nhà
nước tại địa phương.

Sau khi hệ thống cơ quan thanh tra được
sắp xếp lại theo Luật Thanh tra năm 2025, hệ
thống thanh tra đã được kiện toàn theo

hướng tinh gọn, thống nhất và hiệu quả hơn,
góp phần trực tiếp vào việc kiểm soát quyền
lực của chính quyền cấp tỉnh dưới sự lãnh
đạo, quản lý thống nhất của Chính phủ. 

Cơ cấu mới của Thanh tra tỉnh được tổ
chức tinh gọn, chịu sự chỉ đạo điều hành của
Chủ tịch UBND cấp tỉnh nhưng đồng thời
chịu sự chỉ đạo về công tác thanh tra, hướng
dẫn nghiệp vụ của Thanh tra Chính phủ. Cơ
chế “hai chiều” này thể hiện nguyên tắc
phân cấp gắn với kiểm soát quyền lực, bảo
đảm cho hoạt động thanh tra địa phương
không bị lệ thuộc hoàn toàn vào người đứng
đầu chính quyền địa phương, qua đó, bảo
đảm được tính khách quan trong việc phát
hiện và xử lý sai phạm. Đây chính là công cụ
giúp Chính phủ thực hiện quyền giám sát,
kiểm tra việc thực thi pháp luật, quản lý nhà
nước và hoạt động của UBND các cấp. 

Thanh tra tỉnh thực hiện  nhiệm vụ thanh
tra trong phạm vi quản lý nhà nước của
UBND cấp tỉnh. Việc mở rộng phạm vi này
giúp thanh tra tỉnh kiểm soát toàn diện hơn
hoạt động quản lý nhà nước trong các lĩnh
vực nhạy cảm, như: đất đai, đầu tư công, tài
nguyên môi trường, xây dựng cơ bản hay
phòng, chống tham nhũng. Thông qua hoạt
động thanh tra định kỳ và đột xuất, Chính
phủ có thể nắm bắt kịp thời vi phạm của các
cơ quan, cá nhân ở địa phương, qua đó, ngăn
ngừa và xử lý từ sớm các hành vi lạm quyền,
lợi dụng chức vụ.

Ngoài ra, thay đổi mô hình chính quyền
hai cấp và cải tổ hệ thống thanh tra thể hiện
rõ hơn ở việc tăng cường tính thống nhất
trong quản lý hành chính. Khi chính quyền
địa phương được tổ chức theo hướng tinh
gọn, phạm vi điều hành của UBND cấp tỉnh
được mở rộng, thì thanh tra tỉnh trở thành
“cánh tay nối dài” của Chính phủ để kiểm
soát quyền lực một cách trực tiếp, tập trung
và xuyên suốt hơn. Nhờ vậy, hoạt động
thanh tra trở nên minh bạch và có tính ràng
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buộc pháp lý cao hơn, góp phần kiểm soát
quyền lực tại địa phương trong bối cảnh vận
hành chính quyền hai cấp.

Hai là, kiểm soát quyền lực thông qua
hoạt động của cơ quan kiểm toán.

Kiểm toán nhà nước có vai trò quan trọng
trong việc kiểm soát tài chính công tại địa
phương. Theo quy định tại Luật Kiểm toán
nhà nước năm 2015, Kiểm toán nhà nước có
quyền kiểm toán hoạt động tài chính của
chính quyền địa phương, bảo đảm các hoạt
động này tuân thủ đúng quy định pháp luật
và sử dụng nguồn lực công một cách hiệu
quả. Việc kiểm toán độc lập giúp bảo đảm
tính minh bạch và trách nhiệm trong quản lý
tài chính công, hạn chế tình trạng thất thoát,
lãng phí ngân sách nhà nước.

Hoạt động kiểm toán không chỉ tập trung
vào việc đánh giá hiệu quả sử dụng ngân
sách mà còn có vai trò phát hiện các hành vi
tham nhũng, lợi dụng quyền lực để trục lợi
cá nhân. Các kết luận kiểm toán phải được
công bố công khai để người dân có thể tiếp
cận thông tin về việc quản lý và sử dụng ngân
sách. Điều này giúp thúc đẩy lòng tin của
người dân vào chính quyền địa phương;
đồng thời, tăng cường trách nhiệm giải trình
từ cán bộ, công chức và cơ quan nhà nước.
Kiểm toán nhà nước cũng có thể đưa ra các
khuyến nghị cải thiện để nâng cao hiệu quả
quản lý và sử dụng ngân sách công, giúp
chính quyền địa phương có những điều
chỉnh cần thiết để quản lý nguồn lực hiệu
quả hơn.

44..  MMộộtt  ssốố  đđềề  xxuuấấtt,,  kkiiếếnn  nngghhịị  
Một là, hoàn thiện khuôn khổ pháp lý.

Tiếp tục cụ thể hóa nguyên tắc kiểm soát
quyền lực trong Hiến pháp bằng các luật,
quy định chi tiết về phân cấp, phân quyền,
ủy quyền, làm rõ nhiệm vụ, quyền hạn, nội
dung được thực hiện, nội dung không được
thực hiện, tính trách nhiệm trong mỗi công
việc giữa chính quyền trung ương với chính

quyền địa phương. Sau khi ban hành Luật Tổ
chức chính quyền địa phương năm 2025,
mặc dù đã có một số luật được sửa đổi, bổ
sung để phù hợp với mô hình tổ chức chính
quyền địa phương hai cấp, như: Luật Thanh
tra năm 2025; Luật Tổ chức Chính phủ năm
2025, tuy nhiên, vẫn cần tiếp tục rà soát để
sửa đổi đồng bộ, như: Luật Hoạt động Giám
sát của Quốc hội và Hội đồng nhân dân năm
2015. Luật Phòng, chống tham nhũng năm
2018... bảo đảm các quy định phối hợp chặt
chẽ, không chồng chéo trong kiểm soát giữa
trung ương và địa phương. Bên cạnh đó, đề
cao nguyên tắc quản lý các ngành, lĩnh vực
kết hợp với quản lý theo các cấp chính quyền
địa phương; nhấn mạnh tính sáng tạo, tự chủ
và tính chịu trách nhiệm của cơ quan nhà
nước tại địa phương. 

Hai là, quy định chế tài mạnh mẽ đối với
vi phạm của chính quyền địa phương: Hiện
nay, nếu HĐND, UBND tỉnh ban hành văn
bản trái pháp luật hoặc sai thẩm quyền, việc
xử lý chủ yếu dừng ở kiến nghị bãi bỏ. Do vậy,
cần nghiên cứu chế tài hữu hiệu hơn. Ví dụ:
trao quyền cho Chính phủ hoặc Thủ tướng
Chính phủ được tạm đình chỉ hoặc hủy bỏ
quyết định của UBND tỉnh nếu xét thấy vi
phạm rõ ràng hoặc gây thiệt hại nghiêm
trọng. Đồng thời, quy định trách nhiệm bồi
thường của địa phương hoặc xử lý kỷ luật
người ký ban hành văn bản. Điều này tạo tính
răn đe, buộc lãnh đạo tỉnh phải cân nhắc kỹ
và tuân thủ pháp luật khi ra quyết định. 

Nâng cao tính minh bạch, trách nhiệm
giải trình: bổ sung vào các luật chuyên ngành
nguyên tắc về công khai thông tin và giải
trình của chính quyền cấp tỉnh trước cơ
quan trung ương và người dân. Ví dụ, Luật
Ngân sách cần quy định UBND tỉnh phải
công khai chi tiêu ngân sách định kỳ, báo cáo
Bộ Tài chính; Luật Đầu tư công năm 2024
quy định dự án nhóm A do tỉnh quyết định
phải có ý kiến thẩm định của cơ quan trung



ương (bộ) và tỉnh phải chịu trách nhiệm nếu
dự án kém hiệu quả. Trách nhiệm giải trình
nên được luật hóa thành nghĩa vụ thường
xuyên: lãnh đạo UBND tỉnh định kỳ phải giải
trình trước HĐND tỉnh và báo cáo Chính
phủ về việc thực hiện các mục tiêu, từ đó, tạo
áp lực hoàn thành nhiệm vụ. Đây là nền tảng
pháp lý quan trọng để thiết lập “vòng kiểm
soát bên ngoài” hỗ trợ cho kiểm soát từ bên
trong bộ máy.

Ba là, xây dựng cơ sở dữ liệu quốc gia về
kết quả thanh tra, kiểm toán, chia sẻ với các
cơ quan liên quan để thống nhất xử lý dứt
điểm các sai phạm đã phát hiện, tránh tình
trạng “đầu voi đuôi chuột”. Ngoài ra, cần quy
định thời hạn khắc phục: sau khi kết luận
thanh tra được ban hành, UBND tỉnh phải
thực hiện kiến nghị trong thời hạn nhất định,
nếu không sẽ bị chế tài (có thể đề xuất cần
báo cáo Thủ tướng Chính phủ xem xét trách
nhiệm chủ tịch UBND tỉnh).

Hiện nay, đã có chỉ số cải cách hành
chính và các bảng xếp hạng (PCI về năng lực
cạnh tranh, PAPI về hiệu quả quản trị...).
Chính phủ nên tích hợp các chỉ số này
thành một hệ thống đánh giá chung về hiệu
lực, hiệu quả quản lý nhà nước cấp tỉnh,
công bố công khai hằng năm để đánh giá
xếp hạng địa phương. Cần bổ sung tiêu chí
về thực thi pháp luật phòng, chống tham
nhũng và sự hài lòng của người dân. Những
tỉnh xếp cuối cần được “điểm danh” tại hội
nghị toàn quốc, Thủ tướng Chính phủ phê
bình công khai người đứng đầu để tạo áp
lực cải thiện. Mặt khác, cần khen thưởng kịp
thời các tỉnh, thành phố có cải cách nổi bật,
qua đó, khuyến khích địa phương lấy hiệu
quả phục vụ Nhân dân làm thước đo hiệu
quả thực hiện.

Xây dựng các hệ thống giám sát điện tử
theo thời gian thực đối với hoạt động địa
phương. Ví dụ: Hệ thống giám sát đầu tư
công cho phép Bộ Tài chính theo dõi tiến độ

giải ngân từng tỉnh; hệ thống quản lý đất đai
quốc gia theo dõi phát hiện tỉnh nào cấp
phép dự án vượt quy hoạch… Bên cạnh đó,
áp dụng công nghệ Big Data và trí tuệ nhân
tạo (AI) để phân tích dữ liệu quản lý (ngân
sách, tuyển dụng, cấp phép…). 

55..  KKếếtt  lluuậậnn
Thực trạng cơ chế kiểm soát quyền lực

giữa Chính phủ và chính quyền địa phương
cấp tỉnh ở Việt Nam hiện nay cho thấy một
bức tranh đa chiều. Bên cạnh những nỗ lực
hoàn thiện thể chế và những kết quả tích cực
từ hoạt động kiểm soát, vẫn còn tồn tại nhiều
hạn chế, bất cập từ cả quy định pháp luật
đến tổ chức thực thi. Để quá trình phân cấp,
phân quyền thực sự mang lại hiệu quả, cần
phải tiếp tục hoàn thiện các cơ chế kiểm soát
theo hướng minh bạch hóa, tăng cường trách
nhiệm giải trình, đề cao vai trò giám sát của
các cơ quan dân cử và xã hội; đồng thời, có
những chế tài đủ mạnh để xử lý nghiêm
minh mọi hành vi lạm dụng quyền lực. Đây
là con đường tất yếu để xây dựng một nền
hành chính nhà nước thống nhất, thông
suốt, hiệu lực và hiệu quả trong Nhà nước
pháp quyền xã hội chủ nghĩa ở Việt Namr
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